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Leines, den 1. oktober 2015.

Horing og offentlig ettersyn av planforslag
Kommuneplanens arealdel

Innspill til kommunenes arealdel 2015-2027

Viser til felles hgringssvar fra Helga Eggebg med flere, vedrgrende forslaget til det man kaller
"Helnessund Skjaergardspark”, som jeg har sluttet meg til. | tillegg @nsker jeg a gi innspill til
selve hgringsprosessen generelt, samt et par tilleggspunkter:

1. Generelt om prosessen:
Jeg mener at det er flere sider ved prosessen som er kritikkverdig. Dette har jeg ogsa
kommunisert muntlig til planavdelingen hos Steigen kommune. For det fgrste er
hgringsdokumentene og plankartene lite tilgjengelige, av flere grunner:

- Sakens dokumenter er bare tilgjengelig pa nett. Kartene kan naturligvis ikke skrives
ut.

- Plankartet, som skal gi en oversikt over omradet og hvordan det tenkes regulert, er
vanskelige 8 mangvrere i, med mindre man har to pc-er tilgjengelig der man kan se
hva de ulike fargekodene betyr, samtidig som man ser kartet.

- Kartets format gj@r at selv en kraftig datamaskin bruker lang tid pa a laste inn kartet
nar man mangvrerer i det.

- Plankartet har over 30 ulike fargekoder som skal angi hvilke omrader som foreslas
brukt til hva. Problemet er at tegnforklaringen pa kartet i mange tilfeller ikke
stemmer overens med fargene som er i selve kartet, noe som gj@r det svaert
vanskelig eller umulig a forsta kartet. Dette er en stor svakhet med hgringen.

- Kartet som viser strandsonene er i mange omrader uleselige. Dette gjelder spesielt
der det er bebyggelse nzer havet.



- Uten guiding fra kommunen er det ikke selvforklarende for “hvermannsen” a skjgnne
hvordan man ma se de ulike dokumentene i sammenheng for a forsta hva det er som
egentlig er pa hgring.

For det andre har innbyggerne pa Leines, til tross for at planforslaget apner for store
endringer i skjsergarden, ikke fatt tilbud om & fa forslagene som bergrer bygdas innbyggere
presentert pa et dpent mete, der uklarheter kunne avklares og kontroversielle forslag
diskuteres. De tekniske utfordringene jeg peker pa over vedrgrende sakens dokumenter,
gjor det ekstra betenkelig at det ikke er arrangert apne mgter om planforslagene. Det er
derfor grunn til a spgrre om prosessen har vaert forsvarlig. Jeg vil pa denne bakgrunn beklage
at ikke Steigen kommune pa eget initiativ har arrangert apne folkemegter, der grendelagene
ikke har gjort det. Dette ville gjort prosessen mer apen, inkluderende og relevant for langt
flere av dem dette angar. Jeg ber derfor om at et slikt mgte arrangeres pa Leines, uavhengig
av hgringsfristen.

2. Prinsipielt om Steigens Skjaergard:
Steigen har praktisert en nulltoleranse for hyttebygging i skjeergarden siden 1970-tallet. A
starte en planprosess innrettet for d apne for dette representerer derfor en endring i
forvaltningen av skjaergarden som er av stor prinsipiell karakter. Spgrsmal om a forlate dette
prinsippet, kan derfor ikke baseres pa en ”bit-for-bit”- tilnarming, men ma vurderes
giennom en prinsipiell, helhetlig tilnaerming og — ikke minst — gjennom en god, apen og
inkluderende prosess. Dersom Steigens befolkning skal tillate hyttebygging i var helt unike
skjeergard, ma vi vite hva vi gjgr. Forslag til plankart og den foreliggende
konsekvensutredningen knyttet til forslaget til det som kalles "Helnessund Skjaergardspark”
representerer et stort brudd med prinsippet om a ikke tillate bygging i skjeergarden. Jeg
savner en utredning av forslagets prinsipielle karakter, og ber om at dette gjgres i den videre
prosessen, og der vi ser denne delen av skjergarden i en stgrre sammenheng.

3. Jeg stotter at Sandodden pa Leines na blir et nytt grennstrukturomrade.
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